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Ⅳ. 맺음말

|국문초록|

몽고반점 은 성년이 넘어서까지 몽고반점을 지니고 있는 처제를 향

해 도덕적, 윤리적으로 금지된 예술적, 성적 욕망을 품고, 결국 차가운

현실의 끝으로 치닫는 한 남자의 이야기이다. 처제에 대한 형부의 금기

시된 욕망이라는 다소 파격적인 소재를 바탕으로 예술과 삶에 대한 근

원적인 탐구를 심도 있게 다루고 있다.

본고는 라캉의 욕망이론을 바탕으로 몽고반점 의 미의식을 살펴보

았다. 처제는 채식주의자로 오로지 라캉이론에서 말하는 상상계에 존재

* 부경대학교 외래교수
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하는 환상적 욕망을 꿈꾼다. 식물성으로 상징화되는 그녀의 욕망은 원시

성의 순수함에 대한 욕망으로 몸과 꽃이라는 대상을 통해 획득되는데,

바로 몸에 꽃을 그리는 것이다.

처제의 상상계적 욕망은 상징계에선 허용될 수 없다. 심판당하고 처

벌당한다. 상상계가 문명 이전의 자연의 영역이라면 상징계는 문화의 영

역이다. 여기에서는 근친상간적 동일시가 깨어지고 아버지(언니)가 개입

한다. 아버지의 이름은 법과 금지의 명령이며 타자(원래는 어머니, 여기

서는 형부라 할 수 있다)의 욕망을 욕망하는 아이(처제)의 욕망-주이상

스-을 거세시킨다. 언니가 둘을 정신병원에 보내는 장면이 그것이다.

소설에서 라캉의 욕망과 에로티시즘의 상관관계는 주로 꽃을 매개로

묘사(은유)되어 있다. 자아상실을 인지하는 몸에 꽃을 페인팅하고 근친

상간적 욕망을 불태움으로써 강한 에로티시즘을 발하고 있다. 라캉의 욕

망과 문학적 에로티시즘은 모두 타자의 개념을 필수로 하고 있으며 죽

음충동이라는 공통분모를 가지고 있다. 라캉의 실재계에서의 욕망은 죽

음충동과 밀접한 관계를 맺고 있는데, 문학적 의미의 에로티시즘도 결국

죽음충동과 연관되어 있다. 결국 라캉이 말하는 욕망은 에로티시즘의 다

른 표현이고, 이것은 곧 삶에 대한 동경이자 죽음에 대한 열망임을 알

수 있다. 인간의 욕망은 결국 에로스와 타나토스를 욕망하는 것인 셈이

다. 이 욕망은 타자의 것이므로 궁극적으로 충족될 수 없는 결여를 안고

있는 모순적인 욕망으로 무(無)이다. 바로 실재계에서의 욕망은 사물을

통해 생성되는데, 그 사물은 결국 무(nothing)이기 때문이다.

주제어: 몽고반점, 상상계, 상징계, 실재계, 욕망, 에로티시즘
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Ⅰ. 머리말

소설 몽고반점 은 작가 한강이 쓴 중편 소설로, 문예 계간지인 문
학과 사회의 2004년 가을호를 통해 처음 소개되었다. 창작과 비평의
2004년 여름호에 실린 채식주의자 의 연작 소설로, 한강은 몽고반점

으로 2005년 제 29회 이상문학상을 수상하기도 하였다.

소설가 한강은 1970년 광주광역시에서 태어나 연세대학교 국어국문학

과를 졸업한 작가이다. 그녀는 1993년 문학과 사회 겨울호에 시가,

1994년 ≪서울신문≫ 신춘문예에 단편소설 붉은 닻 이 당선되어 작품

활동을 시작하여, 1995년에 ≪한국일보≫가 뽑은 우수소설가상을, 1999년

중편소설 아기 부처로 한국소설문학상을, 2000년에는 오늘의 젊은 예술

가상을, 2005년도에 이상문학상을 수상하였다. 그녀는 아버지 한승원의

뒤를 이어 이상문학상 수상자가 됨으로써 부녀가 나란히 동일한 문학상

을 수상하는 진기록을 세우기도 하였다. 분석 텍스트인 몽고반점은 파

격적인 소재와 관능적인 성적 묘사를 통하여 절대미를 추구하는 한 장인

의 모습을 정치하게 보여줌으로서, 전통적인 예술적 성담론의 수준을 한

단계높인작품으로평가1)되기도한다.

당시 심사위원들 중 김성곤은 “원초적 순수성을 추구한 예술가 소설”

이라고 평했으며, 김채원은 “진부한 현실 속에서 잃어버린 원시의 생명

감을 찾는 구원의 몸짓으로 감동을 자아내는 역작”2)이라고까지 했다.

이처럼 몽고반점 은 탄탄한 줄거리와 예사롭지 않은 문체로 인간의 근

원적 성적 욕망과 예술혼이라는 진지한 주제를 보여주고 있다. 인간에게

1) 한강 외, 제 29회 이상문학상 작품집, 문학사상사, 2005, 341쪽.
2) 한강 외, 위의 책, 336∼342쪽.
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성적 욕망은 인간을 살아가게 하는 에너지이자 원천이라 할 수 있다. 소

설 몽고반점 은 이런 인간의 근원적 욕망을 예술혼으로 승화시키고 있

는데, 그 방법이 금기시된 사회질서를 깨뜨리는 것이며 다분히 정신분열

적이며 환상적이다. 소설에 등장하는 주요 등장인물들도 결핍에 따른 욕

망 가득한 캐릭터들로서, 그 욕망을 성적으로 해결한다. 이 성적 욕망을

해소하는 과정, 즉 소설의 에로티시즘 묘사가 굉장히 자극적이고 환상적

이며 정신분열적인 것이다. 처제의 욕망과 형부의 욕망이 교차·혼합하는

데, 이 지점에서 라캉의 욕망이론과 에로티시즘의 상관관계를 고찰할 필

요가 생긴다. 따라서 본고에서는 라캉의 욕망이론과 에로티시즘의 상관

관계를 중심으로 몽고반점을 분석하고자 한다.
작가가 의도했건 안 했던 훌륭한 작품은 작가의 의도와는 상관없이

생산적이고 다양한 논쟁거리를 던져준다. 이런 점에서 몽고반점 은 위

와 같은 다양한 주제를 던지고 있으면서도 각 소재와 주제를 이어가는

작가의 서술(이야기) 능력이 탁월해 근래에 보기 드문 수작으로 평가되

는 것이다. 그럼에도 불구하고 몽고반점 은 발표된 지 9년이 지났으나,

아직 이 작품과 관련된 본격적인 연구는 거의 없는 편이다. 다만 최근

몇 년 사이 약간의 학위논문이 나오고 있고 채식주의자 와 관련하여

학술지 논문이 있다. 학위논문으로 김선영3)은 몽고반점 에 대한 연구

보다 작품해설에 그치고 있을 뿐이며, 강연옥4)은 들뢰즈와 가타리의 욕

망이론을 중심으로 몽고반점 의 미의식을 논하고 있다. 소재 몽고반점

을 아직 영토화되지 않은 순수한 대지의 상태로 규정하며, 소설은 현실

3) 김선영, 소설 <몽고반점>의 영역 및 작품해설 , 서울여대 석사논문, 2006.

4) 강연옥, <몽고반점>의 미의식 연구: 들뢰즈와 가타리의 ‘욕망이론’을 중심으로 , 제주대 석사논

문, 2007.
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의 윤리를 뛰어넘는 방식으로 기존의 영토로부터 탈영토화를 지향한다

고 평가한다. 내용의 정합성을 차치하고서 최초의 비평다운 논문이라는

점에서 의의가 있다. 장명훈5)은 한강의 작품 채식주의자 , 몽고반점 ,

내 여자의 열매 를 대상으로 연구하여 이 작품들이 자본주의 논리에

예속되지 않는 탈주의 방식과 지향점을 모색하고 있다고 평하고 있다.

박은진6)은 몽고반점 을 김동인의 광화사 , 이청준의 서편제 의 계보

를 잇는 예술가 소설로 평하고 있다. 학술지 논문으로 정미숙7)은 라캉

의 이론과 다양한 정신분석의 방법으로 몽고반점 을 분석한다. 소설의

주인공들은 욕망을 탐색하려다 실패하는 과정을 보여주고 있다고 한다.

반면 라캉에 대한 논문은 철학분야에서 많이 다루고 있으므로 이 지

면에서는 생략하기로 한다.

성적 욕망은 인간의 근원적 욕망이다. 그러나 문명, 특히 근대 이후

이성중심의 문화는 몸과 성적 욕망을 억압해왔다. 문화적 엄숙주의가 근

대를, 인간을 억압해 온 것이다. 이로 인해 인간(특히 근대인)은 모두 정

신적인 문제를 조금씩 안고 있다는 것이 정신분석학의 기본적 생각이다.

따라서 본 연구는 라캉의 욕망이론과 에로티시즘의 상관관계의 연구를

통해 몽고반점에 나타난 인간의 근원적 욕망, 그 기저를 살펴보고자
한다.

5) 장명훈, 현대소설에 나타난 몸 담론 연구 , 한국교원대 석사논문, 2008.

6) 박은진, 예술가 소설연구:1990년대 이후 나타난 소설을 중심으로 , 경남대 석사논문, 2008.

7) 정미숙, 욕망, 무너지기 쉬운 절대성: 한강 연작소설 채식주의자의 욕망분석 , 코키토 제 64
호, 부산대학교 인문학연구소, 2008.
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Ⅱ. 라캉의 욕망이론과 에로티시즘의 상관관계 고찰

1. 라캉의 욕망이론에 대한 이론적 고찰

자크 라캉(Jaques Lacan)의 이론적 근간은 욕망이론이다. 라캉은 욕

망(desire)과 욕구(need), 요구(demand)를 구별한다. 욕구는 순수한 육체

적 생존을 위해 충족되어야 할 생물학적 필요성으로 생물학적 본능에

상응하는 개념이다. 그러나 인간은 욕구의 차원을 상징계에 진입하면서

요구의 차원으로 받아들인다. 요구라는 것은 타자가 개입되면서 욕망의

차원으로 넘어가게 된다. 욕망은 인간의 개인적인 신체나 감정으로부터

발생되는 것이 아니라 타자에 의해 형성된다. 그런데 이 욕망은 결핍에

의해 생성되므로 욕망은 근원적인 결핍을 메우려는 노력이다. 결론적으

로 욕망의 본질적인 요점은 주체의 것이 아니라 타자의 것이라는 데 있

다. 즉 주체는 ‘타자의 욕망을 욕망하는 존재’8)이다.

인간은 타자의 욕망의 대상이 되기를 원한다. 자신을 타자의 욕망의

미끼로서 제공하기를 원한다. 인간은 타자의 성적 욕망이 되기를 원하며

또한 인정받기를 원한다. 그리고 때로는 사랑의 대상이 되기를 원한다.

또한 인간의 욕망은 타자의 욕망 속에서 형성된다. 인간의 욕망은 빈 공

간에서 생겨나는 것이 아니다. 인간이 태어나서 처음으로 만나는 타자는

부모이다. 따라서 어린아이의 욕망은 부모의 욕망 속에서 형성된다. 부

모가 아이를 어떻게 욕망하는지, 아이에게 무엇을 욕망하는지가 바로 아

이와 부모와의 관계를 형성하는 것이다. 이렇듯 욕망은 타자와의 관계

속에서 형성되는 것이기 때문에 욕망의 완벽한 충족은 이루어질 수 없

8) Lacan, Jacques. Ecrits: A Selection. Tr. Alan Sheridan. NY: W. W. Norton, 1977, p. 34.
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다. 사실상 영원히 채워질 수 없다. 욕망의 타자성은 달리 말하면 요구

와 욕구의 불일치로 인해 생기는 결여의 체험9)에서 생겨난다.

‘당신은 무엇을 원하는가?’라는 타자의 질문에 주체는 결국 대답할 수

없고 히스테리적 질문으로 되묻는다. ‘왜 나는 당신이 나라고 말하는 그

것이 되는 것일까?’ 이런 과정은 대상의 간극을 열어놓는다. 환상은 이

때 작용한다. 타자의 욕망의 공백을 채우는 상상적인 시나리오가 바로

환상인데, ‘타자가 원하는 것이 무엇인가’라는 절박한 질문에 대한 응답

으로써 기능한다.10) 타자의 타자, 즉 대타자는 ‘대타자는 존재하지 않는

다’는 진실을 회피하게 해주며 이 세계의 맹목성, 우연성에 대해 눈감게

해준다. 만약, 타자 속의 공백, 결여가 부재한다면 타자는 완전한 폐쇄적

체계를 이룰 것이며 주체는 타자로부터 완전히 소외될 것이다. 주체가

소외를 피할 수 있고 동일시를 꾀할 수 있는 것은 이런 타자 내의 결여

때문이다. 주체는 타자의 결여와 자신의 결여를 동일시하는 것이다.11)

다시 말하면 환상은 주체를 고통스럽고 불안하게 하는 심리적 외상, 실

재, 타자의 주이상스(jouissance)12), 가늠할 수 없는 욕망 등을 받아들일

만한 것을 변화시키려는 방어수단이라 할 수 있다.

여기에서 환상이라는 공간은 에로티시즘을 가장 잘 담을 수 있는 공

간이다. 라캉의 욕망이론 안에서 에로티시즘이란 욕망과 교차되는 과정

에서 욕망이 넘쳐 밖으로 나오는 결과적인 에너지이다. 넘쳐 나온 욕망

9) 정승엽, 현대 상업건축의 에로티시즘과 라캉의 욕망이론 , 국민대 석사논문, 2008, 9쪽.

10) 박찬부, 에로스와 죽음, 서울대학교 출판문화원, 2013, 36쪽.
11) Ivan Ward, Psachoanalysis, 이수련 역, 정신분석, 김영사, 2003, 194∼214쪽.
12) 상징계는 기표의 세계인데, 이 기표는 아버지의 이름이다. 아버지의 이름은 아이에게 어머니의

욕망의 대상이 되고자하는 절대적 쾌락, 즉 주이상스를 금지시킨다. 주이상스는 희열, 향락, 환

락 등으로 번역되는데 고통 속의 쾌락을 의미한다. 쾌락의 절대성과 극한은 고통이며 육체를

소멸하면서까지 누리는 기쁨이기에 죽음충동과 관련된다. 소설 몽고반점에서 주이상스는 처
제의 육체소멸(식물이 되고자 하는)의 기쁨으로 나타나며 곧 죽음충동으로 이어진다.



용봉인문논총66

은 개인의 환상이라는 필터를 거쳐 상징계 밖으로 나아간다. 그리고 그

것은 바로 주이상스의 체험으로 가장 긍정적인 에너지원으로서 에로티

시즘을 발화한다. 이 지점에서 라캉의 욕망이론의 핵심인 상상계, 상징

계, 실재계의 개념을 적용할 수 있는데, 여기에 대해 알아보자.

상상계의 기초는 거울 단계에서 자아가 거울에 비친 영상이나 또는

유사자와의 동일시를 통해 형성된다. 따라서 동일시는 상상계의 중요한

특징이 되고, 상상계는 동일시의 모형이 된다. 상상계는 인간 주체성과

동물행동학이 만나는 근접한 지점을 나타내지만 동일한 것은 아니다. 상

상계는 상징계에 의해 구조화되기 때문이다. 동물과 인간이 상상계를 공

유하고 있지만, 인간 존재에게 상상계는 동물에게 그러하듯 자연적인 상

상계가 아닌 상징계에 의해 왜곡된 것이다.13) 동물에게 없는 언어가 인

간에게 있기 때문이다.

따라서 상징계는 언어의 습득으로 특징된다.14) 이 상징계는 ‘기표의

영역’으로 근본적으로 타자성을 경험하게 된다. 문화의 영역인 상징계에

선 어머니와의 근친상간적 동일시가 깨어지고 아버지가 개입한다. 아버

지는 상상적 동일시를 깨는 근원적인 타자성의 영역, 즉 상징계를 대변

하는 존재이다. 아버지는 법과 금지의 명령이며 어머니의 욕망을 욕망하

는 아이의 욕망을 거세시킨다. 이것은 은유와 치환의 이미지로 기표화

되어 나타나는데 이 과정에서 ‘대상 a’가 부상한다. ‘대상 a’는 욕망의 원

인이자 상징계의 욕망구조를 파괴하는 실재이며 주이상스의 영역에 있

게 된다. 다시 말해, 욕망을 불러일으킨 ‘대상 a’에 가까이 다가갈수록

13) 권택영, 정신분석과 새로운 리얼리즘의 가능성 5- 자크라캉 1:거울단계, 혹은 상상계 , 한국문
학평론 17, 2001, 104쪽.

14) 황성은, 정신분석학적 성서해석을 위한 시도-라캉의 욕망이론을 중심으로- , 협성대 석사논문,

2005, 31쪽.
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경험하는 것은 욕망의 충족이 아니라 고통과 불쾌이며 극단적인 경우

죽음충동으로 이어진다.

실재계는 상징화에 저항하는 무엇으로 정의된다. 불가능한 것으로 현

실의 사회적-상징적 네트워크 속에 포함되지 않은 잉여다.15) 언어와 기

표에 의해 특징지어지는 상징계의 그물망이 포착하지 못하는 언어 이외

의 것, 불가능한 것, 말할 수 없는 것이 바로 실재계다. 실재계는 상징계

의 구멍이며, 구멍이 판타지로 치장했을 때 욕망의 미끼, 즉 ‘대상 a’가

된다고 한다. 아울러 실재계는 쾌락의 원칙너머에 있는 반복적 강박의

동인이며 존재를 드러낼 뿐 포착되지 않는다. 실재는 상상과 상징계를

연결하는 제 3의 고리이며 아무것도 아닌 것 같은 공백이지만 그 비어

있음으로 인해 순환과 반복을 가능케 한다. 판타지의 주체를 만들고 주

체의 얼룩이자 타자로 작용한다.16)

2. 몸, 욕망과 관련된 에로티시즘의 의미

에로티시즘(Erotisism)의 어원은 그리스어의 에로스이다. 에로스는 남

녀 간 사랑의 결과이며, 그 속성은 가득찬 것 같으면서도 항상 갈구하는

이중성을 지녔다. 이러한 의미에서 에로스는 육체적인 욕망의 갈구인 동

시에 더욱 완전한 것을 지향하는 정신적인 갈구로 발전하며, 이런 갈구

는 속성상 항상 만족과 불만족, 지향과 좌절, 생의 애착과 죽음에의 동

경과 같은 이중성으로 드러난다.17)

15) 손성우, 한국영화에 나타난 서사구조 및 욕망구조에 대한 연구:영화 ‘올드보이’에 대한 라캉 개

념 적용을 중심으로 , 성균관대 석사논문, 2005, 18쪽.

16) 권택영, 라캉, 장자, 태극기, 민음사, 2003, 230쪽.
17) 정승옥, 포르노그래피, 에로티시즘 그리고 문학 , 인문과학연구 제 35집, 2012, 97쪽.
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에로티시즘은 인간의 자율적인 전개행위를 통하여 내재적 완성에 도

달하려는 예술활동으로 드러나는데, ‘감각, 지각, 육체적 쾌락의 의식적

개발로서 성애로부터 출발한 강한 생의 충동’으로까지 의미가 확대되게

된다.18) 특히 프로이트의 정신분석 이후 에로티시즘은 육체적 성애의

성격이 강해졌다.

이러한 에로티시즘은 현대와 와서, 조르쥬 바타이유(Georges Bataille,

1897∼1962)에 의해 자아 발전의 원동력과 감각적인 성적 쾌락의 조화라

는 현대적 의미로 해석되게 되었다.19) 성적 본능 안에는 어떤 형태로든

정신적인 것이 투사되어 있기 마련인데, 에로스는 정신적 계기로서의 육

체적 본능일 수도 있고, 육체적 본능 속에 깃들어 있는 정신적 차원일

수도 있다. 그래서 에로스는 정신적인 차원과 육체적인 차원이 상호교차

하는 과정 속에서만 그 독자적 의미영역을 구축하게 되는 것이다.

에로티시즘은 자아의 완성을 이루려는 의식에서 출발하는데, 이는 일

반적으로 모태회귀를 상징한다. 모태회귀는 육체성 회복을 의미하는 것

으로 인간은 태어나면서 자아 상실감을 느끼고 태어난다. 그런데 에로티

시즘에서 자아 상실을 고지하는 곳은 몸이다. 인간이 모태와 분리되는

순간 느끼는 자아 상실감은 몸과 밀접한 관련을 지닌다. 따라서 몸은 자

아 상실을 고지하는 상징적 자리가 된다. 몸의 욕망은 성적 욕망으로 표

출되어 나오기 때문에 에로티시즘에서 타자와의 성적 결합은 상실한 육

체성의 회복을 의미하는 것이다. 따라서 에로티시즘은 몸을 그 의미 지

평으로 삼고 있으며 몸은 에로티시즘의 해석적 토대인 자아와 타자, 그

리고 욕망을 한데 응축하고 있는 상징적 장소가 된다.20)

18) H. Marcude, eros and civilization, 김인환 역, 에로스와 문명, 나남출판, 2004, 46쪽.
19) Georges Bataille, L'EROTISME, 조한경 역, 에로티즘, 민음사, 2009, 122쪽.
20) 전미정, 한국 현대시의 에로티시즘 연구:서정주·오장환·송욱·전봉건의 시를 중심으로 , 서강대
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에로티시즘에서 몸이 중요한 의미가 되는 또 다른 이유는 성과 관련

되기 때문이다. 에로티시즘에서 자아 인식의 자리는 몸이다.21) 따라서

에로티시즘에서 몸은 욕망의 요체가 된다. 그런데 몸이 욕망의 대상이

될 때, 그 몸은 타자를 함축하게 된다. 그래서 몸에 대한 욕망은 타자에

대한 욕망으로 전이되는 것이다. 결국 에로티시즘은 몸에 대한 욕망의

타자화로 인해 그 빛을 더욱 발하는 것이다.

일상의 좌절은 에로스를 상승시키는 주원인이 된다. 즉 자기가 단념

하고 좌절할 수밖에 없었던 내적 욕망, 즉 에로스적 대상의 가능성을 자

기 환상 속에서 되찾고자 하는 심성 속에서 확립되는 것이 에로티시즘

인 것이다. 거세의 지표를 강하게 지니는 현실 앞에서 인간은 생래적으

로 에로틱한 대상을 촉구하게 된다. 이처럼 에로티시즘은 타자를 자아의

일부분으로 흡수 동화하려는 욕망을 작동시키는 인간의 내적 의식이다.

즉 타자를 통한 자아 회복의 욕망이 몸을 매개로 하여 성립되는 정신이

다. 다시 말해 에로티시즘은 욕망하는 몸인 동시에, 자기애로 인해 끊임

없이 자신에게로 되돌아오는 애정 충동의 축으로 자기 자신에 의해 욕

망되는 몸을 인식하는 정신이자 에너지이다.22)

라캉에게 사랑(에로티시즘)이란 즐거움과 쾌락이 있는 기표가 아니다.

그것은 의식의 산물이 아니라 무의식의 영역이다. 사랑이란 주체와 타자

와의 관계에서 결여에 근거하고 결여를 해석하려는 과정이다. 라캉의 사

랑은 생물학적인 것과 심리적인 것의 경계에 있다. 여기에서 섹스의 기

표가 사랑의 기표와 의미의 연결고리를 가진다. 왜냐하면 사랑을 하는

주체는 단지 언어의 효과로서의 주체가 아닌 존재로서의 주체이기도 하

박사논문, 1999, 15∼16쪽.

21) 시부사와 타츠하코, 문대찬 역, 몸, 쾌락, 에로티시즘, 바다출판사, 1999, 103쪽.
22) Laujen dadun, erotisme, 신정아 역, 에로티즘, 철학과 현실사, 2006, 25쪽.
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기 때문이다. 존재로서의 주체는 욕동의 주체이다. 욕동은 섹스의 기표

와 관련이 있다. 즉 사랑과 섹스는 주이상스의 공간을 사이에 두고 그

경계를 넘나들며 에로틱한 에너지의 발화점인 기표로서 존재한다.

Ⅲ. 몽고반점 에 나타난 욕망과 에로티시즘의 상관관계

1. 몽고반점 에 나타난 환상적 욕망

라캉에게 욕망은 타자의 욕망이다. 타자와의 관계에서 형성되는 욕망

인 것이다. 욕망의 타자성은 결여에서 비롯된다. 요구와 욕구의 불일치

로 인한 결여는 근원적이라 그 어떤 것으로도 성취될 수 있는 성격의

것이 아니다. 즉 타자의 욕망은 욕망주체의 향유를 경험하게 하는데, 이

과정은 환상을 통해 이루어진다. 환상은 타자의 욕망을 자신의 욕망으로

받아들이는 과정에서 생기는 무의식적 본능이다. 오직 ‘대상(오브제 쁘

띠) a’로 나타나는데, 결국 ‘대상 a’에 대한 욕망인 셈이다. 그런데 이 욕

망은 상상계에 존재하면서 항상 거세의 위험(또는 윤리적 심판)을 받으

며 불안을 느끼게 된다. 그러나 이것은 아주 강렬하여 도저히 멈출 수

없다. 그래서 쾌락을 넘어선 죽음의 본능에 서 있다.

몽고반점 은 바로 상상계의 환상적 욕망을 몸과 꽃으로 치환하여

보여준다. 처제는 채식주의자로 상징계의 질서를 도저히 받아들이지 못

한다. 아버지와 언니 등 가족으로부터 외면 받는다. 그녀의 욕망은 오로

지 상상계에 있는 환상적 욕망이다. 식물성으로 상징화되는 그녀의 욕망

은 원시성의 순수함에 대한 욕망이다. 동물적이고 이성적이며 문화적인
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이 세계에서 이룰 수 없는 근원적 욕망인데, 처제에 대한 서술과 그녀의

행동에서 잘 나타난다.

퇴화된, 모든 사람에게서 사라진, 오로지 어린아이들의 엉덩이와 등

만을 덮고 있는 반점.(p. 24)∼이제는, 그녀가 고기를 먹지 않는다는 것,

곡식과 나물과 날 야채만 먹는다는 것마저 그 푸른 꽃잎 같은 반점의

이미지만 떼어놓을 수 없을 만큼 어울리게 느껴졌으며(p. 25)∼약간 멍

이 든 듯도 한, 연한 초록빛의, 분명한 몽고반점이었다. 그것이 태고의

것, 진화 전의 것, 혹은 광합성의 흔적 같은 것을 연상시킨다는 것을,

뜻밖에도 성적인 느낌과는 무관하며 오히려 식물적인 무엇으로 느껴진

다는 것을 그는 깨달았다.(p. 35)

처제의 환상적 욕망은 몸과 꽃이라는 대상을 통해 획득되는데, 바로

몸에 꽃을 그리는 것이다. 몸은 이성에 대비되는 개념으로 문명이후 터

부시되었다. 이성(문화)에 의해 지배되고 억압받아야 했다. 이런 견고한

현실에서 탈주가 가능한 유일한 매개가 바로 몸이다. 그것도 원형적 순

수를 지향하는 식물이 내재된 몸을 통해 이 세계의 탈주를 시도한다. 그

러나 처제의 몸은 식물성이 내재된 몸으로 현실세계(상징계)에서 용인될

수 없는 것이다. 그럴수록 그녀의 욕망은 환상을 통해 더욱 강렬해진다.

문제는 그녀의 욕망이 그녀의 것인지 알 수 없다는 데 있다. 상상계에서

의 욕망은 바로 타자의 욕망이기 때문이다.

소설에서 타자는 바로 형부다. 꽃이 페인팅된 처제의 몸에 대한 형부

의 욕망으로 치환된다. 결국 처제의 욕망은 형부의 욕망인 셈인데, 이

모든 욕망의 근원은 꽃이 페인팅 된 몸이라는 ‘대상 a’일 뿐이다. 어쩌면
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‘대상 a’ 가 이 모든 것을 조종하고 있는지도 모른다. 그만큼 상상계에서

의 인간의 욕망은 근원적이고 강렬하다. 처제와 형부의 근친상간이라는

소재는 바로 페인팅된 몸에 대한 욕망으로 드러나는데, 라캉식으로 말하

면 상상계에서의 환상적 욕망인 셈이다.

“이걸 내 혀로 옮겨 왔으면 좋겠어.”

“…… 뭘요?”

“이 몽고반점.”

……

그는 그녀의 허리를 안은 손으로 반점을 어루만졌다. 낙인 같은 이

점을 나눠 갖고 싶다고 그는 생각했다. 널 삼켜서, 녹여서, 내 혈관 속

을 흐르게 하고 싶다.(p. 67∼68)

그는 처제에 대한 참을 수 없는 성적 욕망에도 탐닉하지만 그가 진

정으로 원하는 것은 처제의 몽고반점이 지니고 있는 순수한 생명력이었

다. 섹스를 나누고 난 후 검푸른 새벽빛 속에서 흘러나오는 그의 말 속

에는 그러한 그의 열망이 깊이 배어 있다.

그녀는 베란다 난간 너머로 반짝이는 황금빛 젖가슴을 내밀고, 주황

빛 꽃잎이 분분히 박힌 가랑이를 활짝 벌렸다. 흡사 햇빛이나 바람과

교접하려는 것 같았다.(p. 72)

식물이 되기를 바라는 처제(영혜)에게 억지로 입을 벌리게 하여 고기

를 먹게 하는 아버지와 동생을 이해 못하여 정신병원에 보내는 언니는
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이성 중심주의와 합리주의에 해당하는 권력으로서 이들의 강압성은 지

배담론의 권력행사이다. 권력을 행사해서라도 그녀의 광기를 제거하려

하지만, 그녀의 몸은 이미 권력이 행해지는 영역에서 벗어나 있다. 식물

을 꿈꾸고 식물이 된 것 같은 환상에 빠져있는 것이다.

인간의 환상적 욕망은 상상계에서만 가능하다. 이것을 어겨서 상징계

로 진입하는 순간 제지당하고 심판 당한다. 그러면서 정신병이 생기고

신경증을 앓게 된다. 따라서 인간의 정신병은 상상계를 잘 들여다봐야

치유할 수 있다. 정신적 치유는 상상계에서 가능하기 때문이다. 실제로

소설에서 처제는 형부와 자신의 몸에 꽃을 페인팅하고 섹스 한 후 시체

가 나오는 꿈을 꾸지 않게 되었다고 한다. 상징계에서는 결코 용납되지

않지만 그 용납되지 않는 것을 욕망하고 꿈꾸면서 치유하게 되는 것이

다. 바로 상상계에서의 환상적 욕망을 통해 현 사회의 문제점, 인간정신

병의 근원을 들여다 볼 수 있는 것이다.

2. 몽고반점 에 나타난 금기시된 예술적 욕망

몽고반점 은 한 비디오 아티스트가 처제의 엉덩이에 남아 있는 몽

고반점에 매혹되어 예술적 영감을 얻은 후 예술혼을 불태우고 싶은 욕

구에 시달려 결국 처제와 근친상간을 하는 사회적으로 금기시된 욕망을

추구하는 소설이기도 하다. 예술적, 남성적 생명력을 잃어버린 중년의

비디오 아티스트인 그는 20세가 넘도록 몽고반점을 가지고 있는 처제에

대한 강렬한 예술적, 성적 욕망에 사로잡힌다. 그리고 자신의 위험한 욕

망 때문에 가정은 물론 자신이 지금까지 이룬 모든 것을 잃을 수도 있

다는 불안감과 위기감에 시달리면서도 그 욕망의 종국을 향해 무섭게
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달려간다.

그의선택으로인한발걸음한번에그가이뤄온모든것을, 가정마저

잃을수도있다는공포를경험하지않았어도좋았을것이다. 많은것들이

그의안에서균열을일으키고있었다. 자신은정상적인인간인가또는제

법도덕적인인간인가. 스스로제어할수있는강한인간인가.(p. 15)

퇴화된 모든 사람(문명인)에게는 사라지고, 어린 아이들 몸에만 있는

몽고반점은 태고의 순수성, 원시성을 상징한다. 황폐한 일상을 폭력으로

느끼며 그 삶을 견딜 수 없어하던 주인공에게 처제의 몽고반점은 그러

한 일상으로부터 벗어날 구원으로 다가온 것이다. 그는 식물성의 세계를

지닌 처제의 몸에 꽃을 그려 넣고 몽고반점을 중심으로 암술과 수술이

교합하는 장면을 비디오 아트로 표현하고 싶었다. 그것은 원시적 생명력

이 넘치는 순수의 세계, 애초에 지니고 있던 야생성, 원시성의 세계23)를

나타내고자 하는 예술적 욕망, 곧 욕동인 것이다. 그는 이 욕동에서 도

저히 벗어날 수 없었다. 욕동은 스스로 제어를 할 수 없는 것이다. 그래

서 한계를 넘어선 욕동, 즉 예술적 행위는 반사회적 행동으로 이어지고

상징계적 법의 질서에서 단죄된다.

약간 멍이 든 듯도 한, 연한 초록빛의, 분명한 몽고반점이었다. 그것

은 태고의 것, 진화 전의 것, 혹은 광합성의 흔적 같은 것을 연상시키

는 것을∼자주와 빨강의 반쯤 열린 꽃봉오리들이 어깨와 등으로 흐드

러지고, 가느다란 줄기들은 옆구리를 따라 흘러내렸다. 오른쪽 엉덩이

23) 황도경, 몽고반점-작품론 , 제 29회 이상문학상 작품집, 문학사상사, 2005, 358쪽.
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의 둔덕에 이르러 자줏빛 꽃은 만개해, 샛노란 암술을 도톰하게 내밀

었다.(p. 35∼36)

그의 예술적 욕망은 벌거벗은 처제의 몸에 꽃을 그리고, 그것을 영상

화하는 것에서 그치지 않는다. 그가 진정으로 실현하고 싶었던 또 다른

이미지를 찾아 더 나아간다. 진공 공간 같은 침묵 속에서 몸에 꽃을 그

린 한 남녀가 교합하는 장면을 실현할 길을 모색하는 것이다. 결국 그는

그 최고의 장면을 만들어내기 위해 처제와 섹스를 하기에 이른다. 처제

에 대한 강렬한 성적 욕망과 예술적 욕망에 휩싸인 그는 그 욕망을 다

스릴 수 없었다. 드디어 자신의 온 몸에 꽃을 그리고 처제와 예술적 향

연을 펼치며 섹스를 하면서 그토록 원했던 장면을 완성한다.

모든 것이 완벽했다. 꿈꿔왔던 그대로였다. 그녀의 몽고반점 위로 그

의 붉은 꽃이 닫혔다 열리는 동작이반복되었고, 그의 성기는 거대한 꽃

술처럼 그녀의 몸속을 드나들었다. 그는 전율했다. 가장 추악하며, 동시

에 가장 아름다운 이미지의 끔찍한 결합이었다. 눈을 감을 때마다 그는

자신의 아랫도리를 물들이고 배와 허벅지까지 흠뻑 적시는 끈끈한 풀물

의 푸른빛을 보았다.∼영원히, 이 모든 것이 영원히… 라고 그가 견딜

수없는만족감으로몸을떨었을때그녀는울음을터뜨렸다.(p. 66∼67)

도덕적 원리와 미적 열망, 현실과 예술 사이의 경계를 넘어섰을 때,

그가 그토록 갈망하고 꿈꿔왔던 미적 이미지가 실현되었다. 비디오 아티

스트가 추구하고자 했던 예술적 욕망의 행위는 분명한 금기위에 서 있

었다. 그러나 동시에 오늘날 근대화에 내제된 파괴성과 폭력성이 만연한
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현실 세계는 태고의 순수성과 생명력을 지닌 식물성의 세계를 상징하는

예술가가 지닌 예술 세계의 치유력을 필요로 한다는 것을 의미한다.24)

그러나 상상계적 욕망은 상징계에선 허용될 수 없다. 심판당하고 처

벌당한다. 상상계가 문명 이전의 자연의 영역이라면 상징계는 문화의 영

역이다. 여기에서는 근친상간적 동일시가 깨어지고 아버지가 개입한다.

아버지의 이름은 법과 금지의 명령이며 타자(원래는 어머니, 이 소설에

서는 형부라 할 수 있다)의 욕망을 욕망하는 아이(처제)의 욕망-주이상

스-을 거세시킨다. 소설에서 거세는 언니가 그 역할을 대신한다. 이 거

세는 상징화, 사회화 과정이자 문명의 과정, 문화의 과정25)이다. 언니는

동생(처제)과 남편(형부)을 정신병동에 보내는 것으로 그들을 단죄한다.

상징계의 법적 질서, 힘을 보여준다.

남편과 동생의 정사 장면을 담은 비디오를 본 아내가 그를 정신병원

으로 보내는 것은 상상계적 세계를 용납하지 않겠다는 것을 의미한다.

현실세계에서는 모든 비관습적인 행위들과 일탈은 격리되고 처벌된다.

그럼에도 불구하고 인간이 상실한 아름다움과 순수함에 대한 꿈을 포기

하지 않고 진부한 현실 속에서 잃어버린 원시의 생명력을 갈구하는 예

술가를 통해 삶에 대한 진정한 구원을 모색할 수 있는 것이다.

그러나 그의 예술적 열망과 생명력에 대한 열망이 아무리 순수했다

고 해도, 그가 자신의 처제와 근친상간을 하고 그것을 비디오로 담은 사

실은 우리 사회가 받아들일 수 없는 금기사항이다. 아무리 예술가의 예

술적 욕망이라 해도 우리 사회는 사회 나름의 법과 제도, 윤리를 어겼을

24) 박은진, 앞의 논문, 26쪽.

25) 장은영, 자크 라캉의 욕망이론을 통한 조지버나드 쇼의 극작품 연구 , 경상대 박사논문, 2008,

20쪽.
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때 그것을 용서하지 않는다. 여기서 예술가의 욕망과 사회제도 사이에

갈등이 발생한다.

그런데 사회적 금기의 벽을 넘은 두 사람 사이에는 차이가 있다. 주

인공 그가 사회의 금기사항조차도 넘어서려고 한 것은 강한 예술적 욕

망이었지만, 처제인 영혜에게는 처음부터 우리 사회의 윤리나 도덕 같은

것은 없었다. 자신의 본능에 따라 자연스럽게 형부인 그를 자신의 몸속

으로 받아들인 것이다. 즉 주인공 그는 자신의 도덕적, 윤리적 경계를

잘 알고 있으면서도 참을 수 없는 예술적 욕망을 쫓아 자신의 의지로

그 경계를 넘었지만, 처제인 영혜에게 있어 경계란 처음부터 존재하지

않았다.

라캉의 욕망이론으로 보자면, 형부의 예술적 욕망을 욕망이라 하고

처제의 욕망을 욕동(drive)이라 할 수 있겠다. 눈여겨 볼 만 한 것은, 상

상계에서 상징계로 넘어올 때 욕망은 욕동으로 변화되고 어느 순간 이

둘은 같은 연장선에 서 있게 된다는 것이다. 주체의 욕망은 타자의 욕망

이라는 명제가 떠올려 지는 대목이다. 그러나 이 둘이 상징계로 넘어오

는 과정에선 그 구별이 무의미해진다. 바로 법의 심판자 아버지(아내)의

거세가 기다리고 있기 때문이다.

상징계의 표상 그의 아내는 이 둘을 정신병원에 집어넣는다. 사회의

윤리와 법을 실행하는 주체인 아내에 의해 예술가인 그는 예술적 욕망

의 끝에 마주하게 된다. 아내에 의해 파렴치한으로 몰리고, 정신병원에

갇히게 되는 것이다. 그가 어떤 예술적 희열을 맛보았든, 어떤 생명적

에너지를 느꼈던지 간에 그가 도덕적 윤리적 금단의 경계를 넘는 순간

그의 행동은 모두 이 사회(상징계)에서 용납될 수 없는 정신 나간 짓이

된다. 그리고 그것은 정신병원에 전화한 아내에 의해 단호히 단죄된다.
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예술과 욕망의 끝에 이르렀던 그는 이제 삶과 죽음26)의 기로에 놓여,

현실의 가장자리에 서 있게 된 것27)이다.

3. 몽고반점 에 나타난 욕망과 에로티시즘의 상관관계

라캉의 실재는 상징화 과정의 결과/효과로 나타나지만 그것은 또한

상징질서에 환원될 수 없는 외적 존재다.28) 따라서 상징계와 상상계 너

머에 있는 것으로서 양자 모두의 한계로 설정된다.29) 언어와 기표에 의

해 특징화 될 수 없는 것이 바로 실재계다. 상상계에서의 환상은 ‘오브

제(대상) a’로 드러나고 이 욕망은 상징계적 질서에 의해 심판받는다. 이

때 실재계는 상징계 내부의 잉여로 내재적인 적대로 기능한다. 따라서

실재계는 쾌락 원칙 너머에 있는 반복적 강박의 동인이며 존재를 드러

낼 뿐 포착되지 않는다. 아무 것도 아닌 공백이지만, 그 비어 있음으로

인해 순환과 반복을 가능케 한다.30) 이러 실재계의 특성으로 인해 인간

의 (실재계적) 욕망은 항상 결여를 내포하고 있다. 아무리 채워도 충족

되지 않는다. 결여란 욕망이 채우고자 소망하는 것이면서 동시에 욕망으

로서 살아남기 위해 항상 조심스럽게 틈새를 남겨두는 것이기 때문이다.

결국 욕망은 실질적인 대상이 없는 것31)이다. 실질적 대상이 없기 때문

에 욕망이 강하면 강할수록 그것이 성취되었을 때 더 이상 욕망할 수

26) 윤종범, 자크 라캉 연구 , 어문학연구 제 17, 1998, 387쪽.
27) 김선영, 앞의 논문, 14쪽.

28) 임연진, 라캉의 실재계 개념으로 본 손드하임 뮤지컬의 특성 , 한양대 박사논문, 2013, 29쪽.

29) Swan Homer, Vacguer, 김서영 역, 라캉 읽기, 은행나무, 2006, 156쪽.
30) 유춘균, 자크 라캉의 정신분석비평을 통한 세익스피어의 <소네트> 연구 , 한국교원대 박사논

문, 2004, 92쪽.

31) Madan Sarup, 김해수 역, 알기쉬운 자끄 라깡, 백의, 1994, 216쪽.
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없게 되고 또 다른 욕망의 대상을 찾아 나서는 허무의 반복이 계속된다.

소설에서도 식물성의 원시성을 원하는 처제의 욕망과 일상의 폭력을

예술성으로 극복하려는 형부의 욕망이 뒤엉켜 무엇이 주체적 욕망이고

무엇이 타자의 욕망인지 구별되지 않는다. ‘타자의 욕망을 욕망하는 욕

망’이라는 라캉의 욕망이론이 그대로 드러나는 대목이다. 그런데 이 욕

망이 근친상간적 욕망이라는 것이 문제적이다. 프로이트나 라캉의 욕망

은 결국 근친상간적이다. 그 욕망이 가장 강렬하기 때문이다. 소설에서

도 형부와 처제의 근친상간을 소재로 하고 있어 충격적일 수밖에 없다.

특히 이 근친상간적 욕망이 몸을 매개로 에로티시즘을 발하고 있어 더

시사하는 바가 크다.

문학에서 몸은 엄마와 분리되는 순간 결핍을 인지하는 장소다. 이 결

핍은 소설에서 몸에 꽃을 페인팅하는 것으로 충족하려 하나 그것으로

만족할 수 없다. 급기야 두 사람은 근친상간을 하게 된다. 욕망과 어울

린 에로티시즘이 얼마나 강렬한지 잘 알 수 있다. 아니, (근친상간적) 욕

망은 에로티시즘의 다른 이름에 불과하다. 그러나 이 욕망은 그 어떤 것

으로도 충족이 안 되는 결여를 안고 있기 때문에 처제는 몸을 완전 연

소시키려 한다. 바로 식물이 되고자 함으로써 인간으로서의 죽음충동에

빠진다. 결국 삶에 대한 강한 욕망이 에로스(에로티시즘)라면, 이것은 죽

음에 대한 욕망의 다른 이름인 것이다. 동전의 양면인 셈이다. 정리하면,

라캉의 욕망은 곧 근친상간적 에로티시즘 - 삶의 충동인 에로스의 다른

이름이자 이것은 몸을 기표로 발화된다 - 이며 이것은 죽음충동과 연관

되어 있는 것이다.

소설에서는 라캉의 욕망과 에로티시즘의 상관관계는 주로 꽃을 매개

로 묘사(은유)되어 있다. 자아상실을 인지하는 몸에 꽃을 페인팅하고 근
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친상간적 욕망을 불태움으로써 강한 에로티시즘을 발하고 있는 것이다.

이유는 다르지만 처제와 형부 둘 다 자아상실을 경험하고 있다. 자아상

실이 강하면 강할수록 타자의 몸을 욕망하는데, 소설에서는 그것이 몸에

페인팅된 꽃이나 식물32)을 매개로 근친상간적 욕망을 실현하는 것으로

묘사된다.

J의성기를중심으로선혈같은진홍의거대한꽃을거렸다. 마치 J의

음모가 검은 꽃받침처럼, 성기는 꽃술처럼 보이도록.(p. 54) ∼그녀의 몽

고반점 위로그의붉은꽃이 닫혔다열리는동작이반복되었고, 그의 성

기는거대한꽃술처럼그녀의몸속을드나들었다. 그는전율했다.(p. 66)

굉장히 관능적인 묘사임에 틀림없다. 실재계에서 인간의 욕망이 얼마

나 강렬한 것인지 말해주는 듯하다. 라캉이 말하는 욕망이 결국 에로티

시즘임을 잘 보여주고 있는 것이다. ‘그가 처제에 느끼는 욕망이 단순한

육체적 욕망이 아니라할지라도, 처제의 욕망이 섹스가 아니라 할지라도’

라는 표현은 잉여(거짓)에 불과하다. 라캉이 말하는 욕망은 애초에 자신

의 것이 아닌 타자의 욕망이기 때문이다. 문학의 에로티시즘도 결국 타

자에 대한 욕망이다. 이 지점에서 라캉의 욕망과 문학의 에로티시즘은

조우하게 된다. 타자가 주인인 셈이다. 또한 에로티시즘은 결여하고 있

32) 햇빛은 식물들에게 있어서 필수적인 영양소를 제공하는 근원이기도 하지만 미세한 것들, 그리

고 하찮은 것들의 존재를 드러내주기도 한다. 햇살 속에서 먼지들이 굴러다니는 것이 지저분하

게 느껴지지 않는 것은 일종의 카오스적 원초성과 맞닿아있기 때문이다. 카오스란 원초적 이미

지와 에너지를 함축하고 있는 질서화 이전의 상태라는 점에서 절대미의 세계와 연결된다. 이

카오스적 원초성에서 식물이 탄생하고, 식물의 생존하고자 하는 욕망으로 다른 생명이 배태되

는 생명 탄생의 전이현상이 발생하는 것이다. 이를 식물의 유혹, 또는 식물의 욕망이라 하기도

한다(M. paulan, botany of desire, 이경식 역, 욕망하는 식물, 황소자리, 2007, 19∼20쪽.)
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다는 것과 하나가 되려는 강한 성적 충동으로서 욕망과 연결되며, 결여

된 객체와 하나로 결합하려는 실현될 수 없는 반복 충동이어서 현실에

서는 부정적 이미지로 표현33)된다. 결국 라캉의 욕망과 에로티시즘은

모두 타자를 필수로 한다. 이 두 개념은 죽음충동이라는 공통분모를 가

지고 있다. 라캉의 실재계에서의 욕망은 죽음충동과 밀접한 관계를 맺고

있는데, 문학적 의미의 에로티시즘도 결국 죽음충동과 연관되기 때문이

다. 즉 처제가 결국 식물이 되고자 하는 것은 곧 죽음충동인 것이다.

처제는 식물 되기를 바라고 있다. 현실세계에서의 죽음충동을 느끼고

있는 것이다. 이 지점에서 라캉이 말하는 욕망은 에로티시즘의 다른 표

현이고, 이것은 곧 삶에 대한 동경이자 죽음에 대한 열망임을 알 수 있

다. 인간의 욕망은 결국 에로스와 타나토스를 욕망하는 것이라 할 수 있

다. 이 욕망은 궁극적으로 충족될 수 없는 결여를 안고 있는 모순적인

욕망으로 무(無)이다. 실재계에서의 욕망은 사물을 통해 생성되는데, 그

사물은 결국 무(nothing)34)이기 때문이다.

Ⅳ. 맺음말

이상 문학상 수상 소감에서 작가 한강은 소설 몽고반점 에서 한 인

간의 유미적 추구를 통해 그 욕망의 종국을 그리고자 했다고 밝혔다. 작

가의 말처럼 몽고반점 은 성년이 넘어서까지 몽고반점을 지니고 있는

33) 안은희, 공간-환상을 통해서 본 현대 실내건축의 특이성 연구; 라캉의 욕망이론을 중심으로 ,

경원대 박사논문, 2008, 26쪽.

34) Swan Homer, 김서영 역, 앞의 책, 159쪽.
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처제를 향해 도덕적, 윤리적으로 금지된 예술적, 성적 욕망을 품고, 결국

차가운 현실의 끝으로 치닫는 한 남자의 이야기이다. 처제에 대한 형부

의 금기시된 욕망이라는 다소 파격적인 소재를 바탕으로 예술과 삶에

대한 근원적인 탐구를 심도 있게 다루고 있다.

인간의 욕망이라는 주제, 근친상간이라는 소재, 그리고 다소 환상적인

장면 등은 정신분석학적으로 연구하기에 충분했다. 따라서 본 논문에서

는 라캉의 욕망이론을 기본으로 삼아 이것이 문학적 의미의 에로티시즘

과 어떤 상관성을 띠고 있는지 살펴보았다. 그럼으로써 몽고반점 에 나

타난 욕망과 에로티시즘의 상관관계를 고찰하였다.

몽고반점은 상상계의 환상적 욕망을 몸과 꽃으로 치환하여보여준다.

처제는 채식주의자로 상징계의 질서를 도저히 받아들이지 못한다. 그래서

아버지와 언니 등 가족으로부터 외면 받는다. 그녀의 욕망은 오로지 상상

계에있는환상적욕망이다. 식물성으로상징화되는그녀의욕망은원시성

의순수함에대한욕망이다. 동물적이고이성적이며문화적인이세계에서

이룰 수 없는 근원적 욕망으로 처제의 환상적 욕망은 몸과 꽃이라는 대상

(오브제 쁘띠아 a)을 통해 획득되는데, 바로 몸에 꽃을 그리는 것이다. 페

인팅된몸에대한욕망은상상계에서의환상적욕망인셈이다.

또한 몽고반점 은 한 비디오 아티스트가 처제의 엉덩이에 남아 있

는 몽고반점에 매혹되어 예술적 영감을 얻은 후 예술혼을 불태우고 싶

은 욕구에 시달려 결국 처제와 근친상간을 하는 사회적으로 금기시된

욕망을 추구하는 소설이기도 하다. 이런 상상계적 욕망은 상징계에선 허

용될 수 없다. 심판당하고 처벌당한다. 상상계가 문명 이전의 자연의 영

역이라면 상징계는 문화의 영역이다. 여기에서는 근친상간적 동일시가

깨어지고 아버지(언니)가 개입한다. 아버지의 이름은 법과 금지의 명령



한강 소설, 몽고반점 연구 83

이며 타자(원래는 어머니, 여기서는 형부라 할 수 있다)의 욕망을 욕망

하는 아이(처제)의 욕망-주이상스-을 거세시킨다. 언니가 둘을 정신병원

에 보내는 장면이 그것이다.

소설에서 라캉의 욕망과 에로티시즘의 상관관계는 주로 꽃을 매개로

묘사(은유)되어 있다. 자아상실을 인지하는 몸에 꽃을 페인팅하고 근친

상간적 욕망을 불태움으로써 강한 에로티시즘을 발하고 있다. 라캉의 욕

망과 문학적 에로티시즘은 모두 타자의 개념을 필수로 하고 있으며 죽

음충동이라는 공통분모를 가지고 있다. 라캉의 실재계에서의 욕망은 죽

음충동과 밀접한 관계를 맺고 있는데, 문학적 의미의 에로티시즘도 결국

죽음충동과 연관되어 있다. 결국 라캉이 말하는 욕망은 에로티시즘의 다

른 표현이고, 이것은 곧 삶에 대한 동경이자 죽음에 대한 열망임을 알

수 있다. 인간의 욕망은 결국 에로스와 타나토스를 욕망하는 것인 셈이

다. 이 욕망은 타자의 것이므로 궁극적으로 충족될 수 없는 결여를 안고

있는 모순적인 욕망으로 무(無)이다. 바로 실재계에서의 욕망은 사물을

통해 생성되는데, 그 사물은 결국 무(nothing)이기 때문이다.

소설 몽고반점 은 철학적 문제의식과 정신분석적인 접근 등 다양한

해석의 여지를 남겨놓고 있다. 이 주제에 대한 묘사도 뛰어날 뿐 아니라

그것이 의미하는 바를 다양하게 해석할 여지를 남겨놓은 근래에 보기

드문 수작이다.
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<Abstract>

Study of Han-gang, novel Mongolian Spot
- Correlation Study of Lacan's desire theory and Eroticism

Bang, Jeong-min

Mongolian Spot is a story in which a male harbors an artistic,

sexual desire to his sister-in-law with a mongolian spot even when

she become an adult, which is prohibited in terms of moral and

ethical absolutes, and at the end he comes up against the harsh

reality of life.

The story, taking an unconventional subject matter about a

prohibited desire of a brother-in-law to a sister-in-law, is dealing

with fundamental exploration on art and life. In response, this article is

intending to investigate an artistic viewpoint of the Mongolian spot .

To achieve this, Lacans desire theory is taken as a basis.

The sister-in-law, who is a vegetarian, pursues a fantastic desire

that exists only in the imaginary(desire of world of fancy)

represented from the Lacans desire theory. Her desire, which can be

symbolized as a vegetable property, is determined as a longing for

primitive purity and is acquired from objects of a flower and a body,

what it means is to draw the flower on the body.
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Her desire in the imaginary is never to be permitted in the

symbol(discipline of world of symbol). It is forced into judgement and

punishment. The imaginary called the world of fancy is corresponded

to a primitive area where nature before civilization existed, while the

symbol called the world of symbol is corresponded to a cultural area

where her incestuous emotional identification is broken and interrupted

by her father or elder sister.

The word ‘father’ indicates regulation and prohibition, it forces to

remove a desire of a child(the sister-in-law), which longs for

others(originally it indicates a mother, but herein it indicates the

brother-in-law), named ‘Jouissance’. The removal can be found

through a scene that the elder sister forces them both to enter a

psychiatric hospital.

In the story, relationship between Lacans desire and eroticism is

mainly described by adopting a flower as a medium(expressed

metaphorically). There is strong expression of eroticism through

painting the flower on the body which perceives loss of identity and

harboring an incestuous desire.

Both of the Lacans desire and literary eroticism includes a others'

concept as a necessity and does a death drive as a common

denominator. The Lacans desire in Real thing(life of world of reality),

like so the literary eroticism, has a close relationship with the death

drive. Consequently, we can realize that the Lacans desire is an

alternative expression for the eroticism, as well as a longing for life
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and a passion for death.

At the end, desire of human mind is connected with desire to the

Greek word ‘Eros’ and ‘Thanatos’. There is an irony caused from a

situation that the desire is dependent upon others and is lacking in

satisfaction to the last. Accordingly it cooperates to the extent of

‘Nothing(無)’. Because the desire in the real thing is generated from

things and the things finally cooperate to the extent of ‘Nothing’.

Key Words: Mongolian Spot, The imaginary, The symbol, The real, Desire, Eroticism




